
ContohpenilaianPeerRevieweruntukpenulispertama(duaorangpenulisataulebih)

LEMBAR
HASILPENILAIANSEJAWATSEBIDANGATAUPEERREVIEW

KARYAILMIAH:JURNALILMIAH*

JudulJurnalIlmiah(Artikel) :
Jumlahpenulis :
StatusPengusul : penulispertama/penuliske-/penuliskorespondensi**
IdentitasJurnalIlmiah : a.NamaJurnal:

b.NomorISSN:
c.Volume,Nomor,bulan,tahun:
d.Penerbit:
e.DOIartikel:
f.AlamatwebJurnal:
g.TerindekdiScimagojr/ThomsonReuterISIKnowledgeataudi-

………..

KategoriPublikasiJurnalIlmiah: JurnalIlmiahInternasionalbereputasi
JurnalIlmiahInternasional

(beripadakategoriyangtepat) √ JurnalIlmiahNasionalTerakreditasi
JurnalIlmiahNasionalTidakTerakreditasi

JurnalIlmiahNasionalterindeksdiDOAJ,CABI,-
COPERNICUSdanlainnya

HasilPenilaianPeerReview:

Komponen
YangDinilai

NilaiMaksimalJurnalIlmiah

NilaiAkhir
yang

Diperoleh

Internasion
al

bereputasi

Internasion
al

Nasional
Terakredita

si

Nasional
Tidak

Terakreditasi

Nasional
Terindek

Maks: Maks: Maks: Maks: Maks:

a.Kelengkapan
unsurisiartikel
(10%)

2,50 2,00

b.Ruanglingkupdan
kedalaman
pembahasan
(30%)

7,50 6,00

c.Kecukupandan
kemutahiran
data/informasi
danmetodologi
(30%)

7,50 6,00

d.Kelengkapan
unsurdan
kualitas
terbitan/jurnal
(30%)

7,50 6.00

Total=(100%) 25 20,00

NilaiPengusul=60%x20=12(nilaiyangdiusulkanreviewer) 12

KomentarPeerPeviewer:
1.Tentangkelengkapandankesesuaianunsur…………………………………………………………
2.Tentangruanglingkupdankedalamanpembahasan…………………………………………………
3.Kecukupandankemutahkirandata…………………………………………………………………..
4.Kelengkapanunsurkualitaspenerbit…………………………………………………………………
5.Indikasiplagiasi………………………………………………………………………………………
6.Kesesuaianbidangilmu………………………………………………………………………………

BandaAceh,



Reviewer1,

................................................
NIP.............................................
UnitKerja:

*dinilaiolehduaReviewersecaraterpisah
**coretyangtidakperlu
ContohpenilaianPeerRevieweruntukpenuliskedua(duaorangpenulis)

LEMBAR
HASILPENILAIANSEJAWATSEBIDANGATAUPEERREVIEW

KARYAILMIAH:JURNALILMIAH*

JudulJurnalIlmiah(Artikel) :
Jumlahpenulis : 2
StatusPengusul : penulispertama/penuliske-2/penuliskorespondensi**
IdentitasJurnalIlmiah : a.NamaJurnal:

b.NomorISSN:
c.Volume,Nomor,bulan,tahun:
d.Penerbit:
e.DOIartikel:
f.AlamatwebJurnal:
g.TerindekdiScimagojr/ThomsonReuterISIKnowledgeataudi-

…………..

KategoriPublikasiJurnalIlmiah: JurnalIlmiahInternasionalbereputasi
JurnalIlmiahInternasional

(beripadakategoriyangtepat) √ JurnalIlmiahNasionalTerakreditasi
JurnalIlmiahNasionalTidakTerakreditasi

JurnalIlmiahNasionalterindeksdiDOAJ,CABI,-
COPERNICUSdanlainnya

HasilPenilaianPeerReview:

Komponen
YangDinilai

NilaiMaksimalJurnalIlmiah

NilaiAkhir
yang

Diperoleh

Internasion
al

bereputasi

Internasion
al

Nasional
Terakredita

si

Nasional
Tidak

Terakreditasi

Nasional
Terindek

Maks: Maks: Maks: Maks: Maks:

e.Kelengkapan
unsurisiartikel
(10%)

2,50 2,00

f. Ruanglingkupdan
kedalaman
pembahasan
(30%)

7,50 6,00

g.Kecukupandan
kemutahiran
data/informasi
danmetodologi
(30%)

7,50 6,00

h.Kelengkapan
unsurdan
kualitas
terbitan/jurnal
(30%)

7,50 6.00

Total=(100%) 25 20,00

NilaiPengusul=40%x20=8(nilaiyangdiusulkanreviewer)



KomentarPeerPeviewer:
1.Tentangkelengkapandankesesuaianunsur…………………………………………………………
2.Tentangruanglingkupdankedalamanpembahasan…………………………………………………
3.Kecukupandankemutahkirandata…………………………………………………………………..
4.Kelengkapanunsurkualitaspenerbit…………………………………………………………………
5.Indikasiplagiasi………………………………………………………………………………………
6.Kesesuaianbidangilmu………………………………………………………………………………

BandaAceh,
Reviewer1,

................................................
NIP.............................................
UnitKerja:

*dinilaiolehduaReviewersecaraterpisah
**coretyangtidakperlu
ContohpenilaianPeerRevieweruntukpenuliskeduaatauketiga(tigaorangpenulis)

LEMBAR
HASILPENILAIANSEJAWATSEBIDANGATAUPEERREVIEW

KARYAILMIAH:JURNALILMIAH*

JudulJurnalIlmiah(Artikel) :
Jumlahpenulis : 3

StatusPengusul : penulispertama/penuliske-…/penuliskorespondensi**
IdentitasJurnalIlmiah : a.NamaJurnal:

b.NomorISSN:
c.Volume,Nomor,bulan,tahun:
d.Penerbit:
e.DOIartikel:
f.AlamatwebJurnal:
g.TerindekdiScimagojr/ThomsonReuterISIKnowledgeataudi-

……….

KategoriPublikasiJurnalIlmiah: JurnalIlmiahInternasionalbereputasi
JurnalIlmiahInternasional

(beripadakategoriyangtepat) √ JurnalIlmiahNasionalTerakreditasi
JurnalIlmiahNasionalTidakTerakreditasi

JurnalIlmiahNasionalterindeksdiDOAJ,CABI,-
COPERNICUSdanlainnya

HasilPenilaianPeerReview:

Komponen
YangDinilai

NilaiMaksimalJurnalIlmiah

NilaiAkhir
yang

Diperoleh

Internasion
al

bereputasi

Internasion
al

Nasional
Terakredita

si

Nasional
Tidak

Terakreditasi

Nasional
Terindek

Maks: Maks: Maks: Maks: Maks:

i. Kelengkapan
unsurisiartikel
(10%)

2,50 2,00

j. Ruanglingkupdan
kedalaman
pembahasan
(30%)

7,50 6,00

k.Kecukupandan
kemutahiran
data/informasi
danmetodologi
(30%)

7,50 6,00

l. Kelengkapan 7,50 6.00



unsurdan
kualitas
terbitan/jurnal
(30%)

Total=(100%) 25 20,00

NilaiPengusul=(40%x20)/2=4(nilaiyangdiusulkanreviewer) 4

KomentarPeerPeviewer:
1.Tentangkelengkapandankesesuaianunsur…………………………………………………………
2.Tentangruanglingkupdankedalamanpembahasan…………………………………………………
3.Kecukupandankemutahkirandata…………………………………………………………………..
4.Kelengkapanunsurkualitaspenerbit…………………………………………………………………
5.Indikasiplagiasi………………………………………………………………………………………
6.Kesesuaianbidangilmu………………………………………………………………………………

BandaAceh,
Reviewer1,

.............................................
NIP.............................................
UnitKerja:

*dinilaiolehduaReviewersecaraterpisah
**coretyangtidakperlu



ContohpenilaianPeerRevieweruntukpenulispertama(duaorangpenulisataulebih)

LEMBAR
HASILPENILAIANSEJAWATSEBIDANGATAUPEERREVIEW

KARYAILMIAH:PROSIDING*

Judulkaryailmiah(paper) :
JumlahPenulis :
StatusPengusul : Penulispertama/penuliske/penuliskorespondensi**
IdentitasJurnalIlmiah : a.JudulProsiding:

b.NomorISSN:
c.TahunTerbit,TempatPelaksanaan:
d.Penerbit/organizer:
e.AlamatrepositoriPT/webprosiding:-
f.Terindeksdi(jikaada):-

KategoriPublikasiJurnalIlmiah: √ProsidingForum IlmiahInternasional
(beriPpadakategoriyangtepat) ProsidingForum Nasional

HasilPenilaianPeerReview:

Komponen
YangDinilai

NilaiMaksimalProsiding

NilaiAkhirYang
Diperoleh

Internasion
al

Nasional

Maks:15 Maks:

a.Kelengkapanunsurisipaper(10%)
1,5

1,25

b.Ruanglingkupdankedalamanpembahasan(30%) 4,5 4

c. Kecukupandankemutahirandata/informasidan
metodologi(30%)

4,5 4

d.Kelengkapanunsurdankualitasterbitan/prosiding
(30%)

4,5 4

Total=(100%) 15 13.25

NilaiPengusul=60%x13,25=7,95(nilaiyangdiusulkanreviewer) 7,95

CatatanPenilaianpaperolehReviewer:
1.Kelengkapanunsurisipaper……………………………………………………………………………………………..
2.Ruanglingkupdankedalamanpembahasan…………………………………………………………………………..
3.Kecukupandankemutakhirandata/informasidanmetodologi……………………………………………………….
4.Kelengkapanunsurdankualitasterbitan/proseding…………………………………………………………………..
5.Indikasiplagiasi………………………………………………………………………………………………...

6.Kesesuaianbidangilmu…………………………………………………………………………………………

BandaAceh,
Reviewer,

...........................................
NIP........................................
UnitKerja:

*dinilaiolehduaReviewersecaraterpisah
**coretyangtidakperlu


